LIBERTATEA PERSOANEI

Despre conceptul de libertate

Libertatea este conceputd de obicei ca absenta oricarei constrangeri
exterioare: acest sens uzual al cuvantului libertate (din latinescul liber) defineste de
altfel si sensul sau originar. La originile civilizatiei noastre, libertatea este conditia
liberd a omului care nu este sclav (servus) sau prizonier. Prin opozitie cu sclavul,
tratat ca o unealtd neinsufletita lipsita de drepturi, stapanul sau cetateanul dispunea
in mod liber de persoana sa si participa activ la viata orasului. Astfel, libertatea este
mai intai un statut, adica o conditie sociala si politica, garantata printr-un ansamblu
de drepturi si datorii, Tnainte de a fi conceputa de catre filozofi si teologi ca o
caracteristica individuala pur psihologica si morala.

Libertatea in conceptia stoica
este astfel inteleasa ca fiind starea
ideala a fiintei umane, care atinge
serenitatea prin stdapanirea pasiunilor
si prin intelegerea naturii. O astfel de
detasare implica, fara indoiala, o
anumita forta sufleteasca, aceasta
conceptie orientand reflectia teoretica
intr-o directie noud; de aici inainte,
pentru intreaga filozofie clasica
(Spinoza si  Leibnitz), libertatea
semnifica independenta interioara si
capacitatea morala de a se determina,
urmand numai indemnurile ratiunii si
inteligentei, nedominate de pasiune.
Aceasta ar insemna, insa, ca
libertatea nu este decat un alt nume
pentru ratiune, caz in care nu s-ar intelege prin ce se distinge de necesitate.
Preocupat de aceasta contradictie majora a conceptului de libertate, Descartes I-a
descompus in doua etape: una negativa - ,libertatea de indiferenta” (sau puterea de a
alege chiar falsul sau raul) si una pozitiva - atunci cand este dirijata de cunoasterea
binelui (,libertatea iluminata”). Dar omul, divin prin vointa sa infinita, nu poate totusi
decédt sa admita evidenta ce-si are sursa in Dumnezeu, singura vointa cu adevarat
libera, sau altfel spus, creatoare de valori si de adevaruri. Dimpotriva, Jean Paul
Sartre va atribui omului acest ,liber arbitru” absolut originar si creator pe care Il
considera in acelasi timp ca responsabilitate absoluta.

Montesquieu in lucrarea ,Spiritul legilor” defineste libertatea umana ca:
»~dreptul de a face ceea ce ingaduie legile si, daca un cetatean ar putea sa faca ceea
ce ele interzic, el nu ar mai avea libertate, pentru ca si ceilalti ar putea sa faca la fel”.

De asemenea, sociologul francez Georges Gurvich in lucrarile ,Determinismul
social si libertatea umana” - Paris 1963 si ,Tratat de sociologie” - Paris 1967, trateaza
libertatea umana ca fiind o ,proprietate, o calitate primordiald, ireductibila a existentei
umane, atat colectiva, cat si individuald, flacara care sta sub toate operele, actiunile,
reactiile, conduitele, realizarile. Ea presupune a dardma obstacole, a invinge
rezistente, a rasturna bariere, a depasi realizari, a transforma situatii.”




Atunci cand se realizeaza in mod efectiv, libertatea umana subjuga si
determinismele sociale, astfel ca societatea, indivizii pot deveni responsabilii propriilor
acte, ai propriilor destine.

Abraham Lincoln, in demersul sau de a explica conceptul de libertate afirma
ca: ,Lumea n-a avut niciodata o definitie buna a cuvantului libertate, iar astazi
poporul american are mare nevoie de asa ceva. Cu totii ne declaram in favoarea
libertatii insa folosind acelasi cuvant nu intelegem acelasi lucru. Exista aici doua
lucruri, nu doar diferite, ci chiar incompatibile, numite
prin acelasi cuvant: libertate.

Daca intrebuintarile libertatii sunt multe,
libertatea este una singura. Libertatile apar doar
atunci cand lipseste libertatea: ele sunt privilegii sau
exceptii pe care le pot dobandi unele grupuri si unii
indivizi, in timp ce ceilalti sunt mai mult sau mai putin
neliberi. Din punct de vedere istoric drumul catre
libertate trece prin dobandirea anumitor libertati. Dar
a avea dreptul de a face ceva nu inseamna libertate,
desi ar putea fi numit o libertate; daca libertatea este
compatibila cu interdictia de a face anumite lucruri,
ea nu exista atunci cand pentru aproape tot ce faci ai
nevoie de permisiune. Diferenta intre libertate si
libertati este cea care exista intre o stare in care este
permis tot ceea ce nu este interzis prin regula
generala si o alta, in care este interzis tot ceea ce nu

este permis in mod explicit.”

Libertatea mai inseamna si ca individul trebuie sa suporte consecintele
actiunilor sale, ca va fi laudat sau blamat pentru ele. Libertatea si responsabilitatea
sunt inseparabile.

Complementaritatea intre libertate si responsabilitate inseamna ca argumentul
in favoarea libertatii se poate aplica doar acelora care pot fi considerati responsabili. El
nu se poate aplica in cazul copiilor, alienatilor mintali sau altor persoane incapabile sa
invete din experienta si sa-si dirijeze actiunile pe baza cunoasterii astfel acumulate.

O societate care nu recunoaste ca fiecare individ are propriile valori pe care
este indreptdtit sa le urmeze, nu poate avea nici un respect pentru demnitatea
individului si nu poate cunoaste libertatea. Dar, la fel de adevarat este ca, intr-o
societate libera, individul va fi respectat in functie de modul cum fisi foloseste
libertatea. Respectul moral nu ar avea sens fara libertate.

Reglementari juridice internationale

Desi problematica ,Drepturile Omului” pare sa fie o chestiune specifica
secolului XXI, ea nu este absolut noua in istoria umanitatii. Ideea de ,drepturi ale
omului” isi are radacinile inca in cele mai vechi timpuri, cum ar fi in filosofia istorica
greco-romana intemeiata de Zenon (anul 300 1.Hr.). Acesta contura ideea ca fiecare
individ este indreptatit sa pretinda recunoasterea propriei sale demnitati si
respectarea lui ca persoana.

In ceea ce priveste expresia garantarii libertatilor, primul document relevant il
constituie Magna Charta Libertatum din 1215, prin care nobilimea engleza a reusit sa
impuna respectarea privilegiilor ei de catre rege. Acest document a fost urmat de
altele, ca: “Petition of Rights” (1628) si “Habeas Corpus Act” (1679) in Anglia, care
urmareau ingradirea absolutismului monarhic si afirmarea libertatii individului, iar in
S.U.A. de “Bill of Rights” (Virginia 1776) si Declaratia de independenta a S.U.A. de la
4 julie 1776.



Punctul 39 din ,Magna Charta Libertatum”
prevedea, de exemplu: ,nici un om liber nu va fi
arestat sau intemnitat, sau deposedat de bunurile
sale, sau declarat in afara legii sau exilat, sau lezat de
orice maniera ar fi si noi nu vom merge impotriva lui si
nici nu vom trimite pe nimeni impotriva lui, fara o
judecata loiala a egalilor sai in conformitate cu legea
tarii”.

~Habeas Corpus Act” interzicea orice arestare
arbitrara, impunand obligatia ca persoana arestata sa
fie prezentata in curs de trei zile In fata unui
judecator, in acest fel fiind asigurata independenta
fata de executiv. Habeas Corpus este citata
intotdeauna ca piatra unghiulara a unei tari in planul
respectarii libertatilor publice.

In ,Petitia drepturilor” si ,Bill-ul drepturilor”
(1689), se sustinea, 1In principal, suprematia
parlamentului, dreptul la alegeri libere, libertatea
cuvantului, dreptul la eliberarea pe cautiune,
interzicerea pedepselor cu cruzime, obligatia de a se
comunica imediat unui detinut motivele arestarii,
dreptul de a fi judecat de un tribunal cu juriu s.a.

In ,Virginia Bill of Rights” (Declaratia
drepturilor statului Virginia) se afirma ca "toti oamenii
sunt de la natura in mod egal liberi si independenti si
au anumite drepturi inerente naturii lor, adica dreptul
la viata si libertate, precum si mijlocul de a dobandi si conserva proprietatea si de a

urmari sa obtina fericire si siguranta”.

I . CONGRESS. Joiva. /0 In acelasi an (1776), la 4 iulie, la
i’ ) Philadelphia, este adoptata ,Declaratia de
Gafe mmnilnm.l;?url‘umtimt e en oot 0TS Of S¥ntOYECR, independen;é 7 & Statelor Unite ale

Americii care, in cel de-al doilea alineat
prevedea: ,toti oamenii se nasc egali, cu
anumite drepturi inalienabile, printre care
viata, libertatea si dreptul la cautarea
fericirii”. De asemenea, se sublinia faptul
ca acestea nu au un caracter declarativ si
ca in statele wuniunii s-au constituit
guverne a caror autoritate emana de la
consimtamantul celor guvernati, iar daca
forma de guvernare devine distructiva,
poporul are dreptul s-o schimbe sau s-o
inldature. Tot in acest document erau
consemnate aspecte deosebit de
importante privind independenta
judecatoreasca, subordonarea militarilor
puterii civile, libertatea comertului, dreptul
de a fi judecat de un tribunal cu jurati.
Documentul  juridic cel mai
important si care a reusit sa releve intr-o forma moderna problema drepturilor si
libertatilor omului, a fost adoptat la 26 august 1789, in perioada Revolutiei franceze,
prin ,Declaratia drepturilor omului si cetdteanului” care inscrie chiar in primul sau
articol ideea ca , 0amenii se nasc liberi si raman liberi si egali in drepturi. Deosebirile
sociale nu pot fi fondate decat pe egalitatea comuna”, stabilind ca scop al oricarei




asociatii politice apararea drepturilor naturale si imprescriptibile ale omului, libertatea,
proprietatea, siguranta si rezistenta impotriva asupririi.

Cele mai importante documente adoptate in perioada postbelica, in domeniul
apararii drepturilor omului, sunt:

e Declaratia Universala a Drepturilor Omului (ONU - 10 decembrie
1948)

e Conventia Europeana privind protectia drepturilor omului si apararea
libertatilor fundamentale (4 noiembrie 1950) cu Protocolul aditional
din 20 martie 1952.

e Pactul international privind drepturile cetatenesti si politice (19
decembrie 1966)

Declaratia Universala a Drepturilor Omului a avut o insemnatate
deosebita pentru elaborarea si dezvoltarea conceptului drepturilor omului pe plan
national si international inscriind, chiar in primul
sau alineat, ideea ca ,recunoasterea demnitatii
inerente tuturor membrilor familiei umane si a
drepturilor egale si inalienabile constituie
fundamentul libertatii, dreptatii si pacii in lume”.

Declaratia Universala, conceputa in
1948, formula drepturile universale  si
indivizibile ale persoanei umane, un ideal
conceput pentru intreaga omenire drept baza si
cadru pentru toate progresele planuite pentru
mai tarziu. Astfel in art. 9 se prevede ca
~Nimeni nu poate fi arestat, detinut sau exilat in
mod arbitrar”. Arestarea, detinerea sau exilarea
unui om nu sunt lucruri obisnuite; ele constituie
exceptie de la reguld. Arestarea, detinerea sau exilarea fiind masuri extreme care-i
anuleaza unui om dreptul de a fi egal cu ceilalti, trebuie sa se faca doar in temeiul
legii, dupa cantarirea exacta a faptelor. Altfel, se face un act de nedreptate care
constituie si el un atentat la adresa democratiei.

Dreptul la libertate si la siguranta este reglementat si in art. 5 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, astfel : ,,Orice persoana are dreptul la libertate si
la siguranta. Nimeni nu poate fi lipsit de libertatea sa, cu exceptia urmatoarelor cazuri
si potrivit cailor legale:

a) daca este retinut legal pe baza condamnarii pronuntate de un tribunal
competent;

b) daca a facut obiectul unei arestari sau al unei detentii legale pentru
nesupunerea la o hotdrare pronuntata, conform legii, de catre un tribunal ori in
vederea garantarii executarii unei obligatii prevazute de lege;

c) daca a fost arestat sau retinut in vederea aducerii sale in fata autoritatii
judiciare competente, sau cand exista motive verosimile de a banui ca a savarsit o
infractiune ori cand exista motive temeinice de a crede in necesitatea de a-l impiedica
sa savarseasca o infractiune sau sa fuga dupa savarsirea acesteia;

d) daca este vorba de detentia legala a unui minor, hotarata pentru educatia
sa sub supraveghere sau despre detentia sa legala in scopul aducerii sale in fata
autoritatii competente;

e) daca este vorba despre detentia legala a unei persoane susceptibile sa
transmita o boald contagioasa, a unui alienat, a unui alcoolic, a unui toxicoman sau a
unui vagabond;

f) daca este vorba despre arestarea sau detentia legalda a unei persoane
pentru a o impiedica sa patrunda in mod ilegal pe un teritoriu sau impotriva careia se
afla in curs o procedura de expulzare ori de extradare.




Orice persoana arestata trebuie sa fie informata, in termenul cel mai scurt si
intr-o limba pe care o intelege, asupra motivelor arestarii sale si asupra oricarei
acuzatii aduse impotriva sa.

Orice persoana arestata sau detinutd, in conditiile prevazute de paragraful 1
lit. ¢) din prezentul articol, trebuie adusa de indata inaintea unui judecator (sau a
altui magistrat imputernicit prin lege, cu exercitarea atributiilor judiciare) si are
dreptul de a fi judecata intr-un termen rezonabil sau eliberata in cursul procedurii.

Punerea in libertate poate fi subordonata unei garantii care sa asigure
prezentarea persoanei in cauza la audiere.

Orice persoana lipsita de libertatea sa prin arestare sau retinere are dreptul sa
introduca un recurs in fata unui tribunal, pentru ca acesta sa statueze intr-un termen
scurt asupra legalitatii retinerii sale si sa dispuna eliberarea sa, daca retinerea este
ilegala.

Orice persoana care este victima unei arestari sau a unei detineri in conditii
contrare dispozitiilor acestui articol are dreptul la reparatii.”

In art. 9 din Pactul International cu privire la drepturile civile si
politice este reglementata libertatea si siguranta persoanei astfel ,Orice om are
dreptul la libertate si la securitatea persoanei sale.

Nimeni nu poate fi arestat sau detinut in mod arbitrar. Nimeni nu poate fi
privat de libertatea sa decat pentru motive legale, si in conformitate cu procedura
prevazuta de lege. Orice individ arestat va fi informat, in momentul arestarii sale,
despre motivele acestei arestari si va fi instiintat, in cel mai scurt timp, de orice
invinuiri care i se aduc. Orice individ arestat sau detinut pentru comiterea unei
infractiuni penale va fi adus, in termenul cel mai scurt, in fata unui judecator sau a
unei autoritati imputernicite prin lege sa exercite functiuni judiciare si va trebui sa fie
judecat intr-un interval rezonabil sau sa fie eliberat.

Detentiunea persoanelor care urmeaza a fi trimise in judecata nu trebuie sa
constituie regula, dar punerea in libertate poate fi subordonatd unor garantii
asigurand infatisarea lor la sedintele de judecata, pentru toate celelalte acte de
procedura si, daca este cazul, pentru executarea hotararii.

Oricine a fost privat de libertate prin arestare sau detentiune are dreptul de a
introduce plangere in fata unui tribunal, pentru ca acesta sa hotarasca neintarziat
asupra legalitatii detentiunii sale si sa ordone eliberarea sa, daca detentiunea este
ilegala. Orice individ care a fost victima unei arestari sau detentiuni ilegale are dreptul
la o despagubire.”

Reglementari juridice interne

Constitutia Romdaniei, in art.23, stipuleaza ,libertatea individuala si
siguranta persoanei sunt inviolabile".

Libertatea individuald, in contextul art. 23 din Constitutie, priveste
libertatea fizica a persoanei, dreptul sau de a se comporta si misca liber, de a nu fi
retinut, arestat sau detinut decat in cazurile si dupa procedurile expres prevazute de
lege. Libertatea consta in a putea face tot ceea ce nu dauneaza ilegal celuilalt; astfel,
exercitiul drepturilor naturale ale fiecarui om nu cunoaste decéat acele limite care sunt
necesare altor membri ai societatii pentru a se bucura de aceleasi drepturi. Aceste
limite nu pot fi determinate decat de catre lege. Legea nu are dreptul sa interzica
decat actiunile periculoase pentru societate.

Tot ceea ce nu este interzis de catre lege nu poate fi impiedicat si nimeni nu
poate fi obligat sa faca ceea ce legea nu ordond

In practica, libertatea individuala poate fi limitata, corect sau incorect, prin:

a) o legea dreapta (adica o lege in care limitarile sunt facute in numele
libertatii, ca garantii ale libertatii);

b) o lege abuziva;

c) activitati ale individului sau grupului (abuz de libertate);



d) abuzuri ale autoritatii.

Societatea admite ca limitari ale libertatii individuale numai acelea prevazute
de o lege dreapta, prin care se asigura si libertatile celorlalti. Libertatea individuala nu
este, nu poate si nu trebuie sa fie absoluta. Legea dreapta, care limiteaza libertatea
individuala in societate, o si apara, in acelasi timp, fata de abuzul de orice natura. In
cazurile de la literele b, c si d, actele de incalcare a libertatii individuale trebuie
incriminate prin lege, descoperite, cercetate, judecate si sanctionate.

Protectia libertatii individuale presupune:

- 0 anumita limitare a exercitarii libertatii individuale, pentru a nu deveni
abuziva, adica pentru a nu afecta libertatea altuia;

- limitarea drepturilor autoritatilor publice in asa fel incat sa nu incalce
libertatea individuala, ci sa o protejeze;

- reglementarea unor garantii in cazul procedurilor de infaptuire a justitiei si
administratiei, garantii contra eventualelor abuzuri ale autoritatilor;

- instituirea drept abateri, contraventii, infractiuni sanctionate potrivit legii, a
faptelor care afecteaza libertatea individuala.

Garantarea libertatii individuale fata de autoritati presupune:

- reglementarea activitatii autoritatilor, in raport cu individul;

- instituirea unor drepturi pentru justitiabil, invinuit, inculpat, retinut, arestat,
condamnat in raport cu autoritatile;

- instituirea de responsabilitati si raspunderi pentru autoritatile care incalca
libertatea individuald si principiile procedurilor judiciare (instituirea ca abateri,
contraventii, infractiuni a oricaror incalcari de catre autoritati a libertatii individului).

Garantarea libertatii individuale fata de orice persoana presupune:

- instituirea drept abateri disciplinare, contraventii si infractiuni cu sanctiunile
corespunzatoare, a faptelor persoanei sau a persoanelor care incalca libertatea
individuala;

- descoperirea, cercetarea si tragerea la raspundere a celor care incalca
libertatea individual3a;

- stabilirea si asigurarea indeplinirii obligatiilor autoritatilor publice privind
asigurarea securitatii persoanei.

In art. 23 din Constitutie se prevede, totodata, ca perchezitionarea, retinerea
sau arestarea unei persoane sunt permise numai in cazurile si cu procedura prevazute
de lege. Astfel, retinerea nu poate depasi 24 de ore, iar arestarea preventiva se
dispune de judecator si numai in cursul procesului penal. In cursul urmaririi penale
arestarea preventiva a inculpatului se poate dispune pentru cel mult 30 de zile si se
poate prelungi cu cate cel mult 30 de zile, fara ca durata totala sa depaseasca un
termen rezonabil, si nu mai mult de 180 de zile. In faza de judecata instanta este
obligata, in conditiile legii, sa verifice periodic, si nu mai mult de 60 de zile, legalitatea
si temeinicia arestarii preventive si sa dispuna, de indata, punerea in libertate a
inculpatului, daca temeiurile care au determinat arestarea preventiva au incetat sau
daca instanta constata ca nu exista temeiuri noi care sa justifice mentinerea privarii
de libertate. Incheierile instantei privind madsura arestdrii preventive sunt supuse
cdilor de atac prevazute de lege.

Aceasta inseamna ca numai prin lege (si nu prin vreun act normativ inferior
legii, respectiv hotararile de Guvern, instructiunile si ordinele ministrilor sau actele
normative emise de autoritatile publice locale) pot fi reglementate cazurile si
procedura perchezitiei, retinerii sau arestarii.

Prin cazurile prevazute de lege se deduc numai situatiile bine precizate, in care
autoritatile publice competente pot proceda la perchezitii, retineri sau arestari. Pentru
a preveni abuzurile chiar din partea legiuitorului, constituantul i-a stabilit anumite
limite. Astfel, constituantul i-a permis legiuitorului ca prin lege sa reglementeze
patrunderea sau ramanerea in domiciliul persoanei fara invoirea acesteia, numai in
urmatoarele cazuri:



a) pentru executarea unui mandat de arestare sau a unei hotaréri
judecatoresti;

b) pentru inlaturarea unei primejdii privind viata, integritatea fizica sau
bunurile unei persoane;

c) pentru apararea sigurantei nationale si a ordinii publice;

d) pentru prevenirea raspandirii unei epidemii.

De asemenea, in art.23 din Constitutie se stipuleaza ca celui retinut sau
arestat i se aduc de indata la cunostinta, in limba pe care o intelege, motivele retinerii
sau ale arestarii, iar invinuirea, in cel mai scurt termen si numai in prezenta unui
avocat, ales sau numit din oficiu. Punerea in libertate a celui retinut sau arestat este
obligatorie, daca motivele acestor masuri au disparut, iar persoana arestata preventiv
are dreptul sa ceara punerea sa in libertate provizorie, sub control judiciar sau pe
cautiune.

Tot ca o expresie a garantarii libertatii individuale, in art.23 din Constitutie se
prevede ca nici o pedeapsa nu poate fi stabilita sau aplicata decat in conditiile si in
temeiul legii, iar sanctiunea privativa de libertate nu poate fi decat de natura penala.

Dispozitii privind libertatea persoanei sunt cuprinse si in Codul de procedura
penala. Astfel, in art.5 C.pr.pen. (asa cum a fost modificat prin Legea nr.32/1990)
este consacrat principiul garantarii libertatii persoanei, in urmatoarea formulare:

.In tot cursul procesului penal este garantata libertatea persoanei.

Nici o persoana nu poate fi retinuta, arestata sau privata de libertate in alt
mod si nici nu poate fi supusa vreunei forme de restrangere a libertatii decat in
cazurile si in conditiile prevazute de lege.

Daca cel impotriva caruia s-a luat masura arestarii preventive sau s-a dispus
internarea medicala ori o masura de restrangere a libertatii considera ca aceasta este
ilegala, are dreptul, in tot cursul procesului penal, sa se adreseze instantei
competente, potrivit legii.

Orice persoana care a fost, in cursul procesului penal, privata de libertate sau
careia i s-a restrans libertatea, ilegal sau pe nedrept, are dreptul la repararea pagubei
suferite, in conditiile prevazute de lege.

In tot cursul procesului penal, invinuitul sau inculpatul arestat preventiv poate
cere punerea in libertate provizorie, sub control judiciar sau pe cautiune”.

Intrucat Constitutia Romaniei a fost adoptata in 1991, se poate spune ca
dispozitiile din Codul de procedura penala privind principiul garantarii libertatii
persoanei le-au anticipat pe cele constitutionale. Asa cum rezulta din aceste dispozitii,
in legislatia noastra restrangerea libertatii persoanei poate interveni fie ca masura
preventiva luata pe parcursul procesului penal, fie sub forma unei pedepse privative
de libertate dispusa in urma solutionarii cauzei penale de catre instanta de judecata si
pusa in executare dupa ramanerea definitiva a hotararii judecatoresti de condamnare.

Garantiile procesuale prin care se asigura respectarea acestui principiu se
regasesc in dispozitiile din Codul de procedura penala (unele dintre ele, modificate si
completate prin Legea nr.356/2006 si prin O0.U.G. nr.60/2006) prin care:

- sunt limitate expres cazurile in care se poate dispune privarea de libertate
sau restrangerea libertatii persoanei ca masura preventiva pe parcursul procesului
penal (art.148 C.pr.pen.);

- este determinatd competenta organelor judiciare in luarea masurii preventive
(art.143 C.pr.pen. - retinerea este dispusa de organele de cercetare penala sau
procuror, art.145 C.pr.pen. -obligarea de a nu parasi localitatea este dispusa de
procuror sau judecator, in cursul urmaririi penale, ori de instanta de judecata, in
cursul judecatii, art.145' C.pr.pen. - obligarea de a nu parasi tara este dispusd de
procuror sau judecator, in cursul urmaririi penale, ori de instanta de judecata, in
cursul judecatii, art.146-147 C.pr.pen. - arestarea preventiva a invinuitului este
dispusd de judecdtor sau instantd, art.149' si art.160° C.pr.pen. - arestarea
preventiva a inculpatului poate fi dispusa de judecator sau instanta);



- este stabilita durata masurilor preventive (art.144 C.pr.pen. -retinerea poate
dura cel mult 24 de ore, art.145 alin.2 C.pr.pen. -in cursul urmaririi penale, durata
obligarii de a nu parasi localitatea nu poate depasi 30 de zile, afara de cazul cand este
prelungita in conditiile legii, art.146 C.pr.pen. — arestarea invinuitului nu poate depasi
10 zile, art.149 C.pr.pen. - durata arestarii inculpatului nu poate depasi 30 de zile,
afara de cazul cand este prelungita in conditiile legii);

- este prevazuta posibilitatea verificarii legalitatii luarii masurii preventive (in
art.140' C.pr.pen. este reglementatd plangerea impotriva ordonantei organului de
cercetare penald sau a procurorului privind mdsura retinerii, in art.140° C.pr.pen. este
prevazuta plangerea impotriva ordonantei procurorului privind obligarea de a nu
parasi localitatea si obligarea de a nu parasi tara, in art.140° C.pr.pen. este
reglementata calea de atac impotriva incheierii pronuntate de judecator in cursul
urmaririi penale privind masurile preventive, iar in art.141 C.pr.pen. este
reglementatd calea de atac impotriva incheierii pronuntate de instanta in cursul
judecatii privind masurile preventive);

- este reglementata procedura speciala a repararii pagubei materiale sau a
daunei morale in cazul condamnarii pe nedrept sau al privarii ori restrangerii de
libertate in mod nelegal (art.504-507 C.pr.pen.).
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